
Аналитическая справка  

по итогам экспертизы ПРОГРАММ ВНЕУРОЧНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ и ПРОГРАММ 

ПРОФОРИЕНТАЦИОННОЙ РАБОТЫ в рамках деятельности РИП-ИнКО 

«Синхронизация общего и профессионального образования с учетом потребностей 

регионального рынка труда» 

БПОУ «Омский аграрно-технологический колледж» 

 

1. Общие положения (ссылка на нормативно-правовые документы) 

Экспертиза качества программ внеурочной деятельности проводилась на основании 

действующих регламентирующих документов: 

 Федеральный закон от 29 декабря 2012 года №273-ФЗ «Об образовании в 

Российской Федерации» 

 Федеральный государственный образовательный стандарт среднего общего 

образования (ФГОС СОО), от 17.05.2012 №413 (ред. от 11.12.2020) 

 Примерная программа основного общего образования (одобрена решением 

Федерального учебно-методического объединения по общему образованию (протокол от 

8 апреля 2015 г. № 1/15 в редакции протокола № 1/20 от 04.02.2020) 

 Распоряжение Министерства образования Омской области от 15.06.2021 года № 

1725 «Об утверждении Концептуальной модели организации профориентационной 

работы с обучающимися в системе образования Омской области», 

 Конкурсная документация региональных чемпионатов WSR Juniors по указанным 

компетенциям. 

 
Экспертиза качества программ профориентационной работы проводилась на основании 

действующих регламентирующих документов: 
 Федеральный закон от 29 декабря 2012 года №273-ФЗ «Об образовании в 

Российской Федерации» 
 Постановление Правительства Омской области от 12 марта 2014 г. N 41-п «Об 

организации деятельности по профессиональной ориентации и психологической 

поддержке населения на территории Омской области» 
 Постановление Министерства труда и социального развития РФ от 27 сентября 1996 

г. №1 (Положение о профориентации и психологической поддержки населения в РФ) 
 Распоряжение Министерства образования Омской области от 15.06.2021 года № 

1725 «Об утверждении Концептуальной модели организации профориентационной 

работы с обучающимися в системе образования Омской области» 
 Методические рекомендации по разработке программ профориентационной работы 

для обучающихся ОО 
 

2. Цель, задачи, особенности организации и проведения экспертизы в 2021 году. 

Экспертиза качества программ внеурочной деятельности проводилась с целью 

обеспечения качества организации внеурочной деятельности, в соответствии со 

стандартами WS Juniors в образовательных учреждениях г. Омска. 

Экспертиза качества программ профориентационной деятельности проводилась с 

целью обеспечения качества организации профориентационной работы, разработанных на 

основе «Портфеля проектов», в т.ч. с использованием УМК «10 шагов к профориентации» 

в образовательных учреждениях г. Омска. 

Задачей экспертизы материалов является оценка соответствия программ критериям 

оценивания, представленных в экспертных листах. 

Экспертиза материалов была организована в рамках выполнения технического задания 

для менторов РИП-ИнКО «Синхронизация общего и профессионального образования с 

учетом потребностей регионального рынка труда» на 2021 год. 
 

 

 



3. Сроки проведения, образовательные организации-участники экспертизы 

из муниципальных районов Омской области, их количество.  

Экспертиза материалов была проведена в период со 2 по 8 декабря 2021 года. Были 

проэкспертированы следующие программы: 

 программа курса внеурочной деятельности «Введение в инженерную графику», 

БПОУ ОО «Омский авиационный колледж им. Н.Е. Жуковского» 

 программа курса внеурочной деятельности с использованием стандартов WSR 

«Преподавание в младших классах» «Мой выбор», БОУ «Гимназия №9» 

 программа курса внеурочной деятельности «Web-дизайн и разработка», БОУ 

«Гимназия №85» 

 программа курса внеурочной деятельности социального направления для 

обучающихся, осваивающих программу основного общего образования 

«Предпринимательство», модуль 1 «Разработка бизнес-идей», БОУ «Гимназия №85» 

 программа курса внеурочной деятельности социального направления для 

обучающихся, осваивающих программу основного общего образования «Лабораторный 

химический анализ», модуль 1 «Основы техники выполнения лабораторных работ», БОУ 

«Гимназия №85» 

 программа курса внеурочной деятельности по компетенции Обработка листового 

металла «Металл преображается в руках», БПОУ «Омский монтажный техникум» 

 программа профориентационной работы «Школа профессионального 

самоопределения», МО БУ ДО Тюкалинского района «Станция юных натуралистов» 

 программа профориентационной работы «Твой образовательный маршрут», БОУ 

«Гимназия №43» 

Общее количество программ – 8 
 

4. Объекты экспертизы (что подвергалось экспертизе? какой инструментарий 

использовался?) 

Объектами для экспертизы выступали инновационные продукты стажеров (БОУ 

«Гимназия №85», БОУ «Гимназия №9», БПОУ «Омский монтажный техникум», МО БУ 

ДО Тюкалинского района «Станция юных натуралистов», БОУ «Гимназия №43») и 

участников (БПОУ ОО «Омский авиационный колледж им. Н.Е. Жуковского») РИП-ИнКО, 

разработанные в рамках бренда «Профориентация 3600». Экспертиза проводилась по 

критериям оценивания рабочей программы внеурочной деятельности и программы 

профориентационной работы.  
 

5. Анализ результатов (выявление проблем, требующих решения, указание 

положительных моментов, выявление затруднений, типичные ошибки).  

Экспертиза программ внеурочной деятельности выявила следующие положительные 

моменты: 

 Представленные программы соответствуют содержанию планируемых результатов; 

 Представленные программы соответствуют установленной структуре; 

 Представленные программы имеют системность изложения представляемого 

материала; 

 Все программы, прошедшие экспертизу, представляют возможность обучения 

школьников (представлена практическая значимость программы). 

При экспертизе ПВД «Мой выбор» выявлено, что данная программа разработана без 

учета требований к содержанию конкурсных заданий возрастной категории по 

компетенции «Преподавание в младших классах» WS Junior. В программе нет научной 

обоснованности и практической значимости представляемого материала. Итоговая оценка: 

5 баллов. 

При экспертизе ПВД «Металл преображается в руках» выявлено, что в программе не 

прописана актуальность и востребованность материала, научная обоснованность и 

практическая значимость представляемого материала. Программа разработана на основе 

конкурсной документации по компетенции 2018 года, хотя можно ориентироваться на 

документацию региональных чемпионатов 2021-2022 года или предыдущего 



(документация находится в открытом доступе). Не обозначено разнообразие используемых 

форматов материалов, некоторые ссылки не активные (сварочные ресурсы), 6 источников 

литературы из 8 в программе старше 5 лет. Итоговая оценка: 6,5 баллов. 

При экспертизе ПВД «Введение в инженерную графику» выявлено, что в программе 

нет научной обоснованности представляемого материала и не представилось возможности 

проследить разнообразия используемых в программе курса форматов материалов 

(текстовые, звуковые, графические, видеоматериалы). Итоговая оценка: 8 баллов. 

При экспертизе ПВД «Предпринимательство», модуль 1 «Разработка бизнес-идей» 

выявлено, что в программе не прописана научная обоснованность представляемого 

материала, а также не в полном объеме представлена практическая значимость 

представляемого материала и нет возможности отследить разнообразия используемых 

форматов материалов. Итоговая оценка: 9 баллов. 

Экспертиза ПВД «Web-дизайн и разработка» показала практически полное 

соответствие с заявленными критериями, лишь не в полной мере были описаны 2 критерия: 

практическая значимость представляемого материала и не удалось выявить разнообразия 

используемых в программе курса форматов материалов. Итоговая оценка: 10 баллов.  

Экспертиза ПВД «Лабораторный химический анализ», модуль 1 «Основы техники 

выполнения лабораторных работ» показала полное соответствие с заявленными 

критериями. Итоговая оценка: 10,5 баллов. 

 

Экспертиза программ профориантационной работы выявила, что программы 

разработаны не на основе «Портфеля проектов» в т.ч. с использованием УМК «10 шагов к 

профориентации», что требует значительной доработки программ. Итоговая оценка: 0 

баллов. 
 

6. Рекомендации руководителям ОО по исправлению выявленных проблем. 

1. В полном объеме представлять актуальную правовую базу материалов; 

2. Включать в предметные результаты ПВД требования к знаниям и умениям из 

технического описания компетенции; 

3. Включать в программы профориентационной работы соответствие содержанию 

трудовых функций по профессии (специальности); 

4. В ПВД разнообразить формы организации занятий и формат материалов (например, 

сделать ссылки на видеоуроки); 

5. Указывать в материалах их жизнеспособность, т.е насколько программу возможно 

реализовывать другими педагогами или указать необходимость взаимодействия СПО и ОО; 

6. Представлять научную обоснованность программ (соответствие современному 

уровню развития науки); 

7. Поддерживать список литературы в актуальном состоянии (литература должна быть 

не старше 5 лет), указывать рабочие ссылки на материалы в сети интернет; 

8. Указывать материально-техническое обеспечение программ в полном объеме; 

9. Т.к инновационный продукт называется «Программа профориентационной работы на 

основе «Портфеля проектов», в т.ч с использованием УМК «10 шагов к профориентации», 

то при разработке программ необходимо учитывать методические рекомендации по 

разработке программа профориентационной работы для обучающихся ОО, а также 

концептуальную модель организации профориентационной работы со школьниками в 

системе образования Омской области. 

 
 
 
 
 
 
 

 

Исполнитель: 

методист И.Г. Лиличенко 


